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Nareszcie, zdaje si$, sprawa polska z urz^du zo- 
staje napowrot tem, czem nie przestala byd nigdy 
z istoty. Zdaje si$, ze zostaje znow europejskq. Nie- 
tylko serbska, ormianska, czarnogorska, albanska, ma- 
cedoriska, trentynska, czy salonicka, lecz takze, o dzi- 
wo,—polska. Zdobyla si$ na to nawet najwstrzemi^- 
zliwsza na swiecie prasa polurz^dowa francuska; 
pozwolita nawet najtrwozliwsza ze wszystkich tameczna 
cenzura wojenna.r-Europe jskosc Polski, uznana nawet 
przez trzeciq Republika, to rzecz prawie nie do wiary. 
Wprawdzie przed trzystu laty Henryk III Walezy byl 
krolem polskim, zas jeszcze trzej ostatni Bourboni, 
Ludwik XVI, XVIII, Karol X, byli wnukami dwoch 
przedostatnich krolow polskich, Leszczynskiego i Augu¬ 
sta. Wprawdzie Kosciuszko byl mianowany przez 
Legislatyw^ paryskq obywatelem honorowym francu- 
skim, a Lafayette przez rewolucyQ warszawskq gre- 
nadyerem gwardyi narodowej polskiej. Wprawdzie 
Napoleon I podwakroc Francyi prowadzil nad Wisl^ 
i dla odbudowy Polski cal^ zmobilizowal Europe. 
Lecz dla dzisiejszej Francyi europejskosc sprawy pol¬ 
skiej stala siQ oddawna chimerq. Zostala grzeszn^ 
mrzonkq jeszcze po odezwie W. Ks. Mikolaja, nawet 
po mowie p. Goremykina, i dopiero po najnowszym 
glosie p. Sazonowa jakgdyby wyzbyla si$ zakazu, 
o2yla. Byloby jednak nieslusznem ujemny do Polski 
stosunek samej wyrzucac Francyi. Podobniez dla calej 
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Europy sprawa Polski dawno europejskie stracila 
oblicze. W obu spolczesnych obozach mocarstwowych 
ta sprawa zarowno zdegradowanq zostala na wewn^trznq 
paristw rozbiorczych. W jednym obozie uwzgl^dnian^ 
ona bywala gtownie jako wewn^trzna rosyjska, w dru- 
gim jako niemiecka, nigdzie jako mi^dzynarodowa. 

To t ei przed obecnym walnym mi^dzynarodo- 
wym rozrachunkiem wsz^dzie glucho bylo o Polsce. 
Bylo glosno o budzetach floty angielskiej i niemieckiej, 
trzechletniej sluzbie francuskiej, nowym kontyngensie 
rekruckim rosyjskim. O ustosunkowaniu pi^ciu krolestw 
balkariskich, urz^dzeniu Albanii, neutralnosci belgijskiej, 
irredencie wloskiej, Marokku i Libyi, Persyi i kolei - 
bagdadzkiej, JVIongolii i republice chiriskiej. Zywnie 
o wszystkiem na kuli ziemskiej: tylko nie o Polsce. 
Kiedy przed wojn^ Polak w Petersburgu, Berlinie, 
Wiedniu, albo w Paryzu, Londynie, Rzymie, zagady- 
wal na seryo o Polsce, patrzano nan z litosciwem 
poblazaniem, troche jak na maniaka, troch^ jak na 
glupca. Ktoz mialby czas zajmowac si^ powaznie 
Polskq? To rzecz nietylko „wewn^trzna“, lecz nado- 
miar nudna, przedawniona, n^dzna, mala. Blahosc jej 
winna byla tembardziej na tie ogromnej swiatowej 
wystqpic wojny. Alisci stalo si^ wr^cz naodwrot. 
Najwazniejszym okazal si$ "front bojowy wschodni, 
biegnqcy na tysiqc kilometrow polsko-litewskim szla- 
kiem bylej Rzpltej. Najwydatniejszym wynikiem walki 
okazalo si$ wydarcie przez jednego przeciwnika dru- 
giemu, po stuletniem przeszlo wladaniu, trzystu tys/^cy 
kil. kw. ziem dawnej Polski, ze stolicami Warszawq 
i Wilnem. Zlekcewazona, zakazana sprawa polska od- 
zyskala powag^ najdonioslejszej europejskiej, wbrew 
woli obu stron wojujqcycb, sitq przyrodzonq rzeczy, 
sify samych obrotow toczqcej si$ wojny. 

Ta wojna, tak pod tym, jak i pod wielu innemi 
wzgl^dy, dziwnie przypomina dob$ napoleonskq. Wtedy 
tak samo o wszelakich, odleglych i egzotycznych dla 
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nas, gfosno bylo zagadnieniach. O wloskiem i hiszpari- 
skiem, hanowerskietn i tureckiem, finlandzkietn i olden- 
burskiem,. Konkordacie i Zwiqzku reriskim, Egipcie 
i Luizyanie, wyprawie do Indyi i blokadzie konty- 
nentalnej. A przecie zadne z nich wszystkich, tylko 
mizerne napozor. zagadnienie polskie, dingo na rzecz 
tamtych pomijane, ponizane, przemilczane, a przedsta- 
wiane przez jakqs obdartq parotysiqcznq zbieraninq 
legionowq, przez jakies ulomne ksiqstewko warszaw- 
skie, koniec koncem wystqpilo na plan najpierwszy, 
zostalo kamieniera probierczym i kamieniem obrazy 
Europy napoleonskiej i zdecydowalo o ostatecznem 
jej przesileniu wojennem, politycznem i dziejowem. 
Zas ten, co wszystko razem na wlasnych dzwigal 
barach, w trzech swiata wojowal czqsciach, w zdo- 
bytym obozowai Kairze, Wiedniu, Berlinie, Madrycie 
i Moskwie, czyniqc ob/achunek przedsmiertqy tylu 
wielkoSci i tryumfow, uznal za szczyt najgorniejszy 
swych wysilkow i przeznaczen klqskowq swojq „kampa- 
niq polskq", ktorej przyczynq i celem byla Polska, 
przyczynq podzial, celem odnowa Polski. 

„Ta wojna — sq slowa Napoleona na sw. Hele- 
nie — winna zostac najpopularniejszq w dziejach no- 
wozytnych. To byla wojna zdrowego rozsqdku i inte- 
resu ogolnego, wojna dla spokoju i bezpieezenstwa 
powszechnosci, wojna wylqcznie pokojowa i zacho- 
Wawcza, nawskros kontynentalna i europejska. Jej 
sukces bylby zapewnil rdwnowagq mocarstw, stano- 
wiqc takie nanowo stosunki, ktore na tpiejscu nie- 
bezpieczenstw dnia dzisiejszego utrwalilyby pokoj 
przyszlosci% Na czemze ten sukces zbawienny mialby 
polegac? Na „przywroceniu Krolestwa Polskiego... 
jako baryery i tamy“, gdy£ „zdaniem mojem wszystko 
zalezy od Polski". „Gdybym wygral, bylbym uczynil 
Polskq paristwem odrqbnem i niepodleglem... bylbym 
siq zgodzil dla niej na krola Prusaka, Austryaka arcy- 
ksiqcia, lub kogokolwiek innego... zgodzilbym si^ 


nawet na W. Ksi^cia rosyjskiego, choc napewno nie- 
bawem zqdalby on odemnie posilkow przeciw Rosyi". 
Ale tak czy owak, musialaby nast^pic ta rzecz kardy- 
nalna, nieunikniona, dla zdrowia Europy i Swiata 
konieczna: „odbudowa Polski, bsd^cej kluczem skle- 
pienia europejskiego (la clef de la voute europ£enne). u 

Tak orzeki wielki Europejczyk i utrafil w sedno. 
Wielki rzeczoznawca rozumial Europe jak nikt przed- 
tem ani potem. Narodowo-paristwowe zabudowanie 
si$ Europy nowozytnej odbylo sis drogq olbrzymiego 
procfcsu organicznego rozwoju i doboru. Zapewne, 
wplywaly tu tez dorainie gwaltowne czynniki me 
chaniczne. Lecz naogol, na dlugq mets, przewazaly 
tworcze moce ustrojowe, plyngce z przyrodzonych 
glsbin, konfiguracyi ziem i psychiki ludow. Wielkie 
paristwo polskie, niesione przez wielki narod polski, 
tq drogq w europejskim wyroslo zespole, najczysciej 
moze ustrojowo, bo z najmniejszym gwaltu nakladem. 
A wyroslo tu jako narzqd szczegolnie wazny, srodku- 
jqc fizycznie i duchowo w samym punkcie ciszkosci, 
zaiste „klucz sklepienia", Reznik i hamulec pomisdzy 
zachodnio-germanskim a wschodnio-slowiariskim swia- 
tem. Naraz zostalo brutalnym mechanicznym usuniste 
przymusem. Powstal szeroki wytom, proznia, otwarta 
rana. Organ zbyt byl znaezny i zywotny, aby rana 
po nim mogla sis zasklepic, aby nie mialo stqd wy- 
niknqc ciszkie zaklocenie zdrowia calego europejskiego 
ustroju. Choroba odtqd w glqb tego ustroju sis wzarla, 
do wszelkich innych w nim wad i skaz najzjadliwszq 
Iqczqc trucizns, w coraz innych toczqc go czssciach 
i objawach, az wreszeie, ogarniajqc caloSc, wybuchla 
w potwornym ksztalcie powszechnej wojny obecnej. 
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Polska przedpodzialowa liczyla przeszlo 700 tys. 
kil. kw. i 13 mil. mieszkaricow. W trzech podzialach 
(1772, 1793, 1795) wzi^la stqd Rosya okolo 500 tys. 
kil. kw., Prusy i Austrya mniej wi^cej po 120 tys.; 
pierwsza okolo 7 mil. dusz, dwie ostatnie po 3 mil. 
z gorq. Pomnozyla Rosya owczesnq swg ludnoSc 
o jednq czwart^, Prusy swq rozleglosc przeszlo w dwoy 
nasob, Austrya w mniejszym zyskala stosunku. Rozgra- 
niczenie ostateczne, oddaj^c Wilno i Luck Rosyi, 
Warszawa i Poznan Prusom, Krakow i Lwow Austryi, 
niszczylo Polsk$ nietylko politycznie, lecz i gospo- 
darczo, duchowo, narodowo. Kordonem prusko i austro- 
rosyjskim odci^to Polsk^ etnograficzn^; nadomiar to 
serce narodu przeci^to na dwoje kordonem prusko- 
austryackim, az pod samq Warszawq. Byl w tern 
rozmysl, celowosc. 

Wszyscy trzej wspolnicy, acz w rdznej mierze, 
przestrzennie i ludnoSciowo zarobili na podziale grubo. 
Jednak wszyscy pozostali niezadowoleni. Oboj^tni na 
grzech moralny, w tak zyskownej napozor operacyi 
mimowoli rozeznali ci^zki bl^d polityczny. Blqd, za- 
dnym niewyrownany zarobkiem, byl w tern, ze wszyscy 
trzej, zamiast bezpiecznego sqsiedztwa polskiego, sciq- 
gn^li na siebie niebezpieczne spoldzielcze. Dla Austryi 
i Rosyi, zdwojone przez podzial Prusy szczegdlnie 
groznym staly si^ s^siadem. Najgrozniejszym, dla 
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Austryi i Prus, stala siQ wywyzszona przez podzial, 
lecz nienasycona bynajmniej Rosya. Wprawdzie z Pol- 
ski wzi^la ona najwi^cej. Ale pierwotnem jej d^zeniem 
bylo wziqc wszystko. Wyrazilo si^ to kiedys w kan 
dydaturach elekcyjnych carskich, Iwana Groznego po 
Zygmuncie-Auguscie, Fiodora (Godunowa) po Bato- 
rym. Wtedy szlo o uni$ na stopie rownosci. Podobnie 
jeszcze Piotr Wielki, odtr^cajqc kuszenia podzialowe 
pruskie, wolalby calq Polske t dla syna Aleksego lub 
wprost dla siebie. Wtedy juz szlo o zwiqzek na stopie 
podleglosti. Wreszcie za Katarzyny II tak posunql si^ 
upadek Polski a wzrost Rosy!, ze dojrzaia mysl wcie- 
lenia, „objedinienia“. Lecz dojscia jej w pelni dwie 
niedozwalaly przeszkody. Naprzod, fizyczna niewspol- 
miernosc Rosyi owczesnej, liczqcej dopiero 25 mil. 
dusz, do wchloni^cia calej Rzpltej. Nast^pnie, chriwosc 
shadow. Stan^lo tedy na kompromisie podzialowym, 
z lwim dzialem rosyjskim przeszio dwoch trzecich, 
i oddaniem reszty, t. j. j^dra Polski etnograficznej, 
Prusom i Austryi. Wszakze Rosya w gl^bi nie wy- 
rzekla si^ i tej reszty, zachowala pierwiastkowq in¬ 
tegrator d^znosc zaborczq. Juz Suworow nie chcial 
wydac Prusakom Warszawy; juz Katarzyna myslala 
o odj^ciu Austryakom Lwowa. To wszystko razem 
sprawialo, ze rozbior samym rozbiorcom wnet wydai 
sir dzielem chybionem, bez gruntu, statku, trwalosci. 
Oni sami pojrli najwczesniej, ze bylo ono 

. Oni sami tez, Iedwo 
dokonawszy rozbioru, zacz^li przemysliwac o jego 
odrobieniu. Kazdy z nich trzech trapiony byl myslr 
ozywienia na wlasnq r^kr i benefis, przeciw dwom 
wspblnikom, zgladzonej spolem Polski. Co wircej, 
wszyscy oni tak mocno siebie nawzajem o ten tajny 
podejrzewali zamysl, ze natychmiast zawarowali sir 
mirdzy sobr przeciw tej pokusie i grozbie. Osobnq 
klauzulr tajnr (1797) zobowi^zali sir uroczyscie, ze 
„dla zatarcia wszelkiej o Polsce pamirci, po zaszlej 
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juz Smierci tego data politycznego, zaden z trzech 
dworow w tytule swoim nie uzyje nigdy zbiorowej 
nazwy Krolestwa Polskiego, ktore odtqd na wieczne 
czasy zniesione zostaje\ 

Rozbior odbyt si$ tak, jakgdyby Anglia i Fran- 
cya nie istniaiy- Mozliwem to bylo gtownie dlatego, 
ze obiedwie zwalczaty si$, wi^c neutralizowaly wzajem. 
A i dlatego rowniez, te obiedwie, sobkowskq tkni^te 
slepotg, nie dojrzaly europejskiej wagi rozbioru. Ale 
niebawem na sobie musiaty odczuc. Dokonana nad 
ich gtowq dystrybucya Rzpltej, przestrzeni s / 4 miliona 
kil. kw., t. j. poltora razy wi^kszej niz dzisiejsze Niemcy, 
wywracata doszcz^tnie rownowagq europejsk^, na rzecz 
trojcy rozbiorczej a niekorzysc dwoch biernych swiad- 
kow zachodnich. Anglii daly si$ we znaki najblizsze 
st^d skutki. Rosya w porozumieniu z Prusami wystg- 
pita przeciw niej, podczas wojny amerykanskiej, z de- 
klaracyq Zbrojnej neutralnosci morskiej. Poczem, za- 
brawszy Krym, w zwiqzku z Austryg uderzyta na 
Turcy^, mierz^c w Byzancyum. Wtedy tez najpierw 
opracowany zostal rosyjski projekt wyprawy do Indyi. 
Owczesny premier, Pitt Mtodszy, byt pierwszym An- 
glikiem, uznajqcym w tych zjawiskach odbide ( draw¬ 
back ) polskiego rozbioru, a przeto uznaj^cym zywotny 
interes angielski w odnowie Polski niepodleglej. W tym 
celu gotow on byt razem z ni$ do akcyi zbrojnej prze- 
dw Rosyi (1791), lecz zostat zahamowany w domu 
a wreszde oderwany przez walk^ z rewolucyjn^ Fran- 
cyq. Z kolei poczuta Francya skutki polskiego po- 
dziatu. Spolka podziatowa zamienita si$ na koalicyjnq. 
Zrazu dwoiste tylko koalicye, austro-pruskq, austro-ro- 
syjskq, prusko rosyjskq, zbic mogta Francya, az w koncu 
ulegta troistej, austro-prusko-rosyjskiej, t. j. podziatowej. 
Napoleon byt pierwszym Francuzem, uznajqcym zja- 
wiskowq w tern tgcznosc a przeto uznaj^cym zywo¬ 
tny interes francuski w odrodzeniu Polski niepodleglej. 
W tym celu z odbitej dzielnicy pruskiej, z Warszawa 
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i Poznaniem, wzniosl Ksi^stwo Warszawskie; zdwoil 
je z austryackiej, z Krakowem; lecz przy podboju ro- 
syjskiej upadl (1807, 1809, 1812). 

Wtedy to (1813) chwilowo znalazly sie; razem 
w zwyciQskim r$ku rosyjskim Wilno, Gdansk, War¬ 
szawa, Poznan, Krakow, t. j., procz Lwowa, 9 / 10 calej 
bylej Rzpltej. To byl najwyzszy do dzis dnia — (wyz- 
szy niz w poczgtkach 1915, gdy zdobycz lwowsko- 
przemyskq znizat ubytek kalisko-todzki) — polski stan 
posiadania Rosyi. Miescil siQ w tern caly dzial pruski. 
By ocalic zen najwiejcej, Prusy wystgpily do Rosyi 
z odrzuconym wowczas, lecz niesmiertelnym odtqd, pro- 
jektem generala Knesebecka, t. j. strategicznej granicy 
Wisly, Narwi, Niemna. Rosya na znacznie siqpsze le- 
dwo godzila sie; odczepne pruskie. Nie myslata zresztq 
swego stanu posiadania zadng miar3 wypuscic z r^ki 
dla Polski niepodleglej. Chciata zachowac st^d jaknaj- 
wi^cej dla siebie, chocby w ksztatcie unii dynasty- 
cznej. Lecz i temu przeszkadzaly, ile tylko mogiy, na 
kongresie wiedenskim, Austrya i Prusy 

, Anglia i Francya przez star^ satnolu- 
bnq slepot^. Pchaly wszystkie na rozny sposob do 
przywrocenia trzeciego rozbioru lub repartycyi mozli- 
wie don zblizonej. Zas tajnie popieraj^c ten program 
najgorszy, mniej niz minimalny, trzeciopo- 

dzialowej Polski rozdartej i ujarzmionej, dla pozoru 
stawialy jawnie program najlepszy, maksymalny, resu- 
rekcyjny: przedpodziatowej Polski calej i niepodleglej. 
Tym faiszem naciskaly na rokowania i obkjkiwaly opi¬ 
nio swiata i polskq. Ostatecznie wyszedl stqd kompro- 
mis kongresowy (1815). Dzial rozbiorowy rosyjski 
obejmowal odtqd okolo 600 tys., austryacki 70 kilka, 
pruski 50 kilka tys. kil. kw. 

Ze skurczonego Ksi^stwa Warszawskiego, bez 
pruskiego odt^d Poznania i republiki krakowskiej, wy- 
szlo konstytucyjne Krolestwo Polskie przy Rosyi. 
Bqdz co b^dz, choc ulamkowe i podlegle, wyobraialo 
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ono znaczny post^p w porownaniu z trzecim podzia- 
lem: przy wrocone imit;, narodowosc, paristwowosd 
polskq, z rzqdem, s^dem, szkolq, skarbem, wojskiem. 
Co za$ glowna, choc nazewngtrz odlgczone od Po- 
znania i Krakowa, oddzielone od Wilna, zostato przy- 
najmniej uchronione wewnejtrznie od smiertelnej sekcyi 
trzeciopodzialowej. Zostato ocalone samo w sobie jako 
jednosc, jako zywe serce narodu, t^tni^ce dla wszy- 
stkiej Polski. W tej calosci Krolestwa Polskiego byl 
najtrwalszy owoc ofiar doby kosciuszkowskiej, legio- 
nowej, napoleoriskiej. Catosc fizyczna Kongresowki 
przetrwala jej b>t panstwowy, ci^zkie przetrwala stu- 
lecie i przetrwac je pomogia narodowi. To istnosci 
naszej ostatek, drogo okupione, nietykalne minimum. 
Kto na nie si^ targnie, na catosc Krolestwa, jakkol- 
wiekby to czynit, cokolwiek wzamian przyrzekat lub 
dawat, ten ponownie morderczym skalpelem rozbior- 
czym w serce Polski godzi, ten dice jej smierci. 
Ktokolwiekby byl, czy Rosya, kiedy Krolestwo za 
luzny zbior przywislanskich uznata gubernii, by oder- 
wac zeri chelmskq a potem suwalskq; 


Krzywda, skurczeniem Krolestwa wyrzqdzona 
Polsce przez Europe kongresowq, odbila si$ na re- 
wolucyi listopadowej. Szala wojny polsko rosyjskiej 
(1831), tak dlugo chwiejna, bylaby pewnie na polskq 
przechylila si$ strong, gdyby Krolestwo o Poznariskie 
z Krakowem, t. j. o jednq czwartq, okrojone nie bylo. 
W dodatku postawa calej Europy owczesnej nowq 
ci^zkq byla krzywdq. Wprawdzie glosy ludow euro- 
pejskich, w Anglil, Francyi, Niemczech, nawet uchwaly 
komitackie na W^grzech, oswiadczyly si^ wowczas 
za sprawq rewolucyjnq polsk^. Ale rzqdy swojg po- 
szly drogq. Najczynniej przeciw rewolucyi wsparly 
Rosys Prusy, liczqc na zaplatQ liniq Knesebecka. 
O wlos nie dopi^ly celu. Istnieje w Archiwum pio- 
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trogrodzkiem wlasnor^czna olowkiem zapiska Miko- 
iaja I, gdzie, pod wrazeniem przewag broni polskiej, 
ust^powal on Prusom caly obj^ty tg linig zachodni 
pas Krolestwa. Doniosl jut o tem do Berlina general- 
adjutant hr. Ortow przez stojqcego wtedy na granicy 
generala pruskiego v. Hindenburga. Lecz z odmianq 
losu wojny rzecz zostala cofni^ta. Paskiewicz, przy- 
szly namiestnik, oparl siq cesyi lub wzamian zqdal 
Galicyi Wschodniej. Zawszec jednak usluznq w spra- 
wie polskiej postawq utrwality Prusy na dlugo swoj 
do Rosyi stosunek, wsparty zresztq na bliskim zwi^- 
zku dynastycznym, Fryderyka-Wilhelma III z zi^ciem 
Mikolajem I a pozniej Wilhelma I ze szwagrem Mi- 
kotejem i siostrzericem Aleksandrem II. Na wyscigi 
z Prusami, parta grozb^ i laskq rosyjskq, Austrya Met- 
ternichowska grg dwulicowg zwiodla rewolucyjny rzqd 
narodowy, usluzyla. Rosyi. Usluzyl jej na swoj spo- 
sob i Zachod. Jak ongi posluszna Katarzynie II opo- 
zycya wigowska Foxa wstrzymala pomoc Pitta dla 
reformy polskiej, tak powolny Mikolajowi I rzqd wi- 
gowski Greya odmowil pomocy rewolucyi polskiej. 
Gorzej jeszcze spisal siQ Ludwik-Filip, za uznanie siebie 
przez Rosy^ placqc zdradq tajemnic rewolucyi, a po 
jej upadku gloszqc, iz „porzqdek panuje w Warsza- 
wie“. Na dobitk^, wywolana tym upadkiem Smier£ 
panstwowa Krolestwa Polskiego nie obyla si$ bez 
zgrzytu obludnych protestow anglo-francuskich. 

Rownq byty obludq nast^pne protesty Guizota 
i Palmerstona po rzezi galicyjskiej i zaborze Krakowa 
(1846), bronionym nawet przez Disraelego przed izbq 
gmin. Po przelotnem jeszcze podwakroc, „wiosn^ lu- 
d6w“ (1846) i za wojny krymskiej (1854), mi^dzy- 
narodowem drgniQciu sprawy polskiej, ostatni wi^kszy 
z niq porachunek miala Europa za powstania stycznio- 
wego (1863). I tym razem Prusy murem stan^ly przy 
Rosyi, dla trzech wzgl^dow. Kaptowaly jq -sobie na 
czas przyszlych swych rozpraw z Austrya i Francyq: 
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sitjgaly zndw natr^tnie po granicQ Knesebecka; zwal- 
czaly zajadle i autonomic i niepodlegiosc polskq. Bismarck 
twierdzil, ie „Wielopolski chce stworzyc, w przymierzu 
z Francyq, przeciwniemieckq lig^ wszechslowiartskq, 
ktorej glownq ostojq bylaby autonomia Krolestwa"; 
ze zndw powstanie chce stworzyc „niepodleglq Polsk$, 
ktdrej armia bylaby w r^ku rzqdu francuskiego, daj^c 
mu odrazu 100 tys. zolnierza nad Wislq". Austrya 
po dawnemu trwozliwq, niedogadzajqcq nikomu, wy- 
brala dwulicowosc. Francya gestem kuglarskim „Na- 
poleona Malego" oszukala siebie i Polsk^. Anglia 
oplakanq odegrala rol^. Z obawy przed zwiqzkiem 
francusko-rosyjskim pociqgn^la Napoleona III do na- 
razenia si^ Rosyi sprawg polskq, poczem zostawila 
go na lodzie. Pozornie zyczliwy powstaniu, rzqd 
angielski wypieral si^ go poufnie nad Newg. „Nie- 
podlegla Polska—biadal pose! tameczny, lord Napier— 
bylaby wielkiem, zaczepnem, militarnem partstwem 
katolickiem, nieprzyjaznem dla Prus i Rosyi a gorqco 
Francyi oddanem, i zapewnilaby niesfychanq przewagQ 
KoSciolowi katolickiemu i pot^dze francuskiej". Bez 
wiednie, osiodlana przez Bismarcka, ulatwila Anglia 
najzgubniejszq dla Polski gr^ pruskg. Pogrom powsta- 
nia wywolat obludniejsze niz kiedykolwiek protesty 
rzqdow zachodnich. Sumienie ludow europejskich tym 
razem ani drgn^lo na kl^sk^ Polski. Krdlestwo, od zeszlej 
rewolucyi juz nie panstwo, po powstaniu styczniowem 
nawet nie dzielnica, stawalo si$ „Przywisliniem“, w mysl 
znoszqcej imi^ polskie klauzuli zeszlowiecznej. Grzebiono 
do reszty dzieto napoleoriskie i kongresowe. Sprawa 
polska trzeciopodziafowej wrocona nicoSci, wydalorta 
z Zachodu, czysto wewn^trzna rozbiorcdw, tracila do 
cna cech^ europejskiej. Tak byd mialo z urz^du. Ale 
kolo dziejow wstecz si^ nie odwraca. I nawet w ostat- 
nim, najwsteczniejszym sprawy polskiej okresie, zam- 
kni^ta w wewn^trznym tyglu trojdzielczyrn, b^dzie ona 
mocq utajonq wciqt na europejskie wplywala losy. 
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Za postage dla Rosyi kosztem powstariczej Polski, 
Prusy najpierw wzi^ty nagrod^ kosztem Austryi. Zbita 
przez nie, wydana przez Rosy^, wytamala siQ Austrya 
z solidarnosci wspolniczej nadaniem autonomii galicyj- 
skiej (1867). Znow wyzyskaty to w Rosyi przeciw 
Austryi Prusy, w chwili, gdy same szty na rozbicie 
Francyi. Odebrawszy nareszcie w drogocennej walucie 
austryackiej i francuskiej, co zaptacity w taniej polskiej, 
odt^d w tej ostatniej placily one najskwapliwiej. Za 
przewag^ swoj^ w Europie zaspakajaty Rosy$ wspolnym 
w Polsce uciskiem. Ofiarowaiy naprzod „Kulturkampf“, 
rownolegte do zniesienia unii w Krolestwie. Ofiarowaiy 
bezwzgl^dn^ germaoizacyQ poznanskiego jako wzor 
i podniet^ do rusyfikacyi Kongresowki. Po ostrym 
z Rosyq w sprawie wschodniej zatargu na kongresie 
berliriskim, zniewolone do zwiqzku z Austryi, utrzy- 
» maly i nadal „drut do Petersburga", nietyle przez 
skierniewicki uklad „reasekuracyjny“, ile przez obo- 
strzonq, akcy$ przeciwpolskq. Niemylnej tej recepty 
chwycily si^ po dalszym o Bulgary^ zatargu z Ale- 
ksandrem III, zrywaj^cym z rodzinng tradycyg prusk^ 
ojca i dziada, ciqzqcym zwolna ku Francyi. Juz wazono 
w Berlinie atak bqdz na Francyi, bqdz na Rosy^. 
Ongi Napoleon I, rozprawiwszy si$ z Prusami i Austryq, 
po Jenie i Wagramie, ujrzal koniecznosc rozprawy 
z Rosy^: nigdy pozniej nie wyrzucal sobie tej decyzyi, 
tylko zle jej wykonanie. Bismarck, po rozprawie 
z Austryi i Francyq, po Sadowie i Sedanie, tez ujrzal 
koniecznosc rozprawy z Rosyg: ale wzdrygnql si^ 
przed ni^. Nic nie mial z Napoleona, a byt stary, 
przezyl si^, wlasnym zostal epigonem. Nie chcial na 
starosc najwyzszego ryzyka wojny rosyjskiej. Co 
glowna, nie chcial nieuchronnej w tym razie odnowy 
polskiej. Wolalby pojsc w kierunku mniejszego oporu, 
zgniesc powtornie Francyi; na Rosy$ zas pchnqwszy 
Austryi, czyjqkolwiek oblowic si$ porazkq. Wtedy 
takze wymySlil i polecil Austryi, Kalnokemu, przeciw- 
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rosyjslq bron „ukrainsk^“, odtqd tajnie z Berlina 
i przeciw Polsce ostrzonq, lecz kompromituj^ glownie 
Wieden przed Petersburgiem, i juz przez to nieskon- 
czenie dogodniejszg od obosiecznej broni polskiej. 
Tymczasem sam po staremu, na oltarzu przymierza 
z gniewnym Panem rosyjskim, w calopalnej ofierze 
polskiego skladal Izaaka. Wystepujqc po raz pierwszy 
(1886) z drakonskiem prawodawstwem osadniczem 
i jqzykowem, zaufanej wyznal osobie, iz nie wierzy 
w wewn^trznq prawa skutecznosc, lecz wnosi je „dla 
pobudek polityki zagranicznej". Niewiele i na zewngtrz 
tym zuzytym polsrodkiem, tq zwietrzalq wskoral 
receptq. Francusko rosyjskiego nie wstrzymal sojuszu, 
ani tez post^pu Smiertelnej zwady prusko-rosyjskiej. 
Zostal natomiast akuszerem ugody polsko-rosyjskiej. 
Jej porod, pod Aleksandrem III tak trudny, dopiero 
zelazne bismarckowskie ulatwily kleszcze. W pocz^tku 
rzqdow Wilhelma II, wobec zupelnej niemoinosci do- 
gadania si$ jego z Aleksandrem III, wraz z ostrzej- 
szym w Berlinie zwrotem przeciwrosyjskim, po ustq- 
pieniu Bismarcka, jego akcya przeciwpolska zelzala 
za jego nast^pcy Capriviego. Wrocila przecie przy 
trzecim kanclerzu Hohenlohem, ju i za Mikolaja II, 
z ktorym zrazu mogl Wilhelm 11 wznowic poniekqd 
zazylosc dziadow. Czwarty kanclerz, karykatura pier- 
wszego, przescign^l go w hakatyzmie; a uczynil to 
Ks. Biilow na tie wojny rosyjsko-japoriskiej, przed 
niq i po niej oslaniajqc Rosy$ w biedzie. Zostal tez 
akuszerem nowej, gl^bszej ugody polsko-rosyjskiej 
i t. zw. neoslawizmu. Pozniej jeszcze za kanclerstwa 
p. Bethmanna, w chwilach trudnych, jak np. przesi- 
leniu marokanskiem, nagle ni stqd ni zowqd, zda si$ 
najniedorzeczniej, lupiono w Berlinie nowe uchwaty 
i kredyty przeciwpolskie. Bylo w tern juz cos jakby 
z odruchu, zabobonu. Bic Polakow, to tyle razy si$ 
oplacilo, to przynosi szcz^scie, to zawsze dobrze dziala 
na nerwy Rosyi. Pozatem ubocznie, polakozerczem 
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przez Wieden wygraniem ukrairistwa w Galicyi, sku- 
tecznie podrywano z Berlina opart^ na polwiekowej 
autonomii tego kraju powags Austryi w Polsce. 

To wszystko bylo robots bardzo obosiecznq, kijem 
o dwoch koricach. Z jednej strony bylo dzielem sza- 
blonu i strachu, ze szkodq samychze interesow nie- 
miecko-austryackich, b^dz w pomyslnej chwili, bqdz 
na dluzszy dystans. Bylo, w gruncie rzeczy, objawem 
starej panicznej trwogi przed Rosyq, czyli, jak mawial 
Moltke, „czolganiem si$ przed niq na wyscigi (Wett- 
kriechen vor Russland)“. Bylo niemalq dla niej po- 
slugq w okresie wojny japoriskiej, t. zw. rewolucyi 
i nast^pnej niemocy. Dla Rosyi, calkiem wtedy bez- 
bronnej w razie inwazyi prusko-austryackiej do Kr6- 
lestwa i gubernii zachodnich, nie bylo poz^danszej 
dywersyi, jak nowa przeciw Polakom kampania haka- 
tystyczna w Poznanskiem, dalsze kredyty osadnicze, 
zakazy j^zykowe, przepisy wywlaszczajgce, oraz nowa 
przeciw Polakom „borba“ ukrainska w Galicyi, zabu- 
rzenia rolne, rozruchy uniwersyteckie lwowskie, mord 
namiestnikowski. Z drugiej atoli strony, obok poslugi, 
by! tez wyzysk. Byl nacisk, nietylko gospodarczy, 
w narzuconej umowie handlowej niemiecko-rosyjskiej, 
lecz i polityczny, wlasnie w dziedzinie polskiej. Caly 
ten czas, zwlaszcza od doby konstytucyjnej, czujnie 
Berlin pilnowal Petersburga, by zadnej folgi nie da- 
wano Warszawie i dostosowywano si$ nadal do prze- 
ciwpolskiej taktyki pruskiej. Wszelkie w tym wzgl$- 
dzie ulgowe odchylenia petersburskie natychmast grozna 
berlinska prostowala suggestya. Nie spotykala ona 
zresztq wielkiego oporu, byla dla Rosyi poniekqd vis 
grata , wobec wlasnej tradycyi centralistyczno-rusyfi- 
kacyjnej. Koniec koncem, w ostatniem dziesi^cioleciu 
„swobod“, spadly na Krolestwo stany wyjqtkowe, 
krwawe represye bez liku, zaszczepienie maryawityzmu, 
okrojenie przedstawicielstwa o dwie trzecie mandatow, 
zamkni^cie Macierzy szkolnej, upanst wo wienie kolei 
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warszawsko - wiedenskiej, wylgczenie Chelmszezyzny 
i t. p. To znow ze strony Rosyi bylo wydatnq dla 
Prus uslugq. Niedopuszczenie tym sposobem nale^ytej 
spolecznej i politycznej gospodarki w Kongresowce 
pociqgalo za sobq niemoznosc gruntownego zagospo 
darowania siQ wojskowego. Kraj bez autonomii i sa- 
morz^du pozostal tei bez kolei i fortyfikacyi. Krdlestwo, 
kiedyS z ustaw^ i wojskiem polskiem uczynione przez 
Aleksandra I pot^^nym klinem zaczepnym, teraz uczy- 
niono niezdatnem nawet do obrony. Wyrzucano je 
za nawias cofni^tej daleko wstecz gldwnej linii obron- 
nej. Skazywano z gory na ewakuacys i okupacy^ nie- 
przyjacielskq. Tem samem, kwitujqc z glownej ofen- 
sywy przeciw Prusora, odwracano jej ostrze przeciw 
Austryi. Glownq podstaw^ operacyjnq, zamiast w okr$- 
gu wojennym warszawskim, zakladano w kijowskim, a 
gtowny cel, zamiast w Wielkopolsce i Poznaniu, stano- 
wiono w Galicyi i Lwowie. Zas narzucanq pod tym 
wzgl^dem suggesty^ zewn^trznq rowniez przyjmowano 
w Rosyi bez bblu, jako vim gratam , wcale zgodng z wlas- 
nem traaycyjnem dqzeniem slowiarisko-zdobywczem. 

Dla mocarstw zachodnich te wszystkie rzeczy 
arcywazne oddawna przestaly istniec politycznie, wraz 
z sam^ sprawq polskq. W Anglii poprostu stracono 
poj^cie o tem, czem dla Europy byla i jest Polska. 
Zap^dzono si$ nawet w jakqs dziwnq prusofilsk^ lub 
rusofilsk^ do niej nienawisc. Taki pisarz jak Carlyle 
chwalil Prusy za to, ze przez podzial Rzpltej polskiej 
spetnily wol^ Pana Boga. Taki statysta jak lord Sa¬ 
lisbury chwalil Rosy$ za to, ze przez zgniecenie osta- 
tniego powstania spelnila obowi^zek zdrowego kon- 
serwatyzmu. Czasem tylko przypominano sobie o Po- 
lakach dla jakiejs„przygodnej nieczystej wyr^ki. Tak 
np. podczas wojny rosyjsko-tureckiej gotowano pokqtnie 
w Galicyi „konfederacy$ Johnstona" (1878), celem 
przeci^cia komunikacyi na tylach armii rosyjskiej. Tak 
znow podczas wojny rosyjsko - japonskiej usilowano 
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wyzyskac wrzenie przeciwrzqdowe w Krolestwie (1905), 
choc zresztq inne tez wtedy dzialaly tu wplywy i zarowno 
z fabryk pruskich i austryackich jak belgijskich przycho- 
dzila tu wdwczas chylkiem broh rewolucyjna. Do tego 
stopnia zapomniano, czem byli i sq w Europie Polacy, ze 
zacz^to ich traktowac niemal na podobiehstwo dziczy ma- 
cedonskiej lub albariskiej, Kurdow albo Chunchuzdw. Co 
si$ Francyi tyczy, to, szczegolniej od zawarcia sojuszu ro- 
syjskiego, stopniowe jej ochlodzenie dla sprawy polskiej 
zamienilo siQ wprost w podejrzliw^ i trwozng niech^c. 
Wszelkie w szerszym zakresie tykanie tej sprawy pocz^to 
uwazac w Paryzu za obraz^ Rosyi, wi^c krzywd^ Francyi. 
Conajwyzej zdobywano si$ na biadanie nad germaniza- 
cyjnq zajadlosciq w Poznahskiem. Ale na rusyfikacyjnq 
w Krolestwie, coz dopiero na Litwiei Rusi, dyskretnie za- 
mykano oczy. Chcqc dogodzidRosyi, przeslepiono, intern 
wiaSnie dogadzano Prusom. Byl w tem rowniez szablon 
i strach tylko nawspak. Prusacy uprawiali dalej n^kanie 
Polski przed Rosyq, bo si^ na tem kiedys oblowili. Fran- 
cuzi dali pokoj popieraniu Polski przed Rosyq, bo si^ na 
tem kiedys sparzyli. Vestigia terrent; zastraszone przy- 
kladem Napoleona III rzqdy trzeciej Republiki i jej posel- 
stwa nad Newq nie smialy odezwac si^ slowem za Polskg. 
Lecz tem samem wolne zostawialy pole tamecznej prze- 
ciwpolskiej robocie pruskiej oraz spoleczno-wojskowym 
jej skutkom w Krolestwie. Po niewczasie postrzezono si^ 
w sztabie francuskim, ze wypierajgc si^ Polski, najnie- 
spodzianiej st^piono, zwichni^to i w razie potrzeby na- 
prawd^ dla Francyi stracono ofensywQ rosyjskq. Wtedy 
to, ostatniemi juz czasy, w paryskiem ministeryum spraw 
zagranicznych i ambasadzie petersburskiej na gwalt 
sprobowano zlemu zaradzic. Sprobowano przed rz^dem 
i tronem rosyjskim, we wlasnym naglym interesie 
sprzymierzehczym, wstawic si^ za niejakg naprawq 
stosunkow polskich. Te usilowania dodatnie, zresztq 
dose slabowite, powierzchowne, niezdarne, przyszly 
zapozno. Przerwala je w zarodzie wojna powszechna. 
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Przed wojn^ dzierzyla Rosya z calej dawnej Pol- 
ski przeszlo 80% przestrzeni i 75% ludnosci. Dzis 
po stracie 17 gubernii, t. j. potowy tego obszaru, 
i 25 mil. dusz, zachowala 40% przestrzeni i 30% lu¬ 
dnosci dawnej Polski. Co glowna: przed wojnq, na 
przeszlo 21 mil. Polakow w Europie bylo, pod Ro¬ 
sy 3 okolo 60%, pod Austryq i Prusami mniej wi$cej 
po 20% • Dzis zostalo pod wladzq rosyjskq led wo 
10% a 90% poszlo pod austro-prusk^. To sg wielkie 
przewroty. Mogq po nich coprawda inne, przeciwne 
nastqpid. Jakkolwiekbqdz, gotuje si$ nowy rozklad tej 
ogromnej masy ziemi i ludzi, dziedzictwa Rzeczypo- 
spolitej polskiej. 

Nie obejdzie si^ to w zadnym razie bez stanow- 
czego wplywu na calq przyszlosc europejskq. Euro¬ 
pe jskosc sprawy polskiej, wczoraj zaprzeczana, pogrze- 
bana, dzis zywym dla wszystkich zostala pewnikiem. 
Stala si^ ziarnem z przypowiesci, od Boga rzuconem, 
ktore czart, chcqc mysl Bozq udaremnid, w ziemi^ 
schowal, zakopal, skqd ono wzeszlo klosem. Dla calej 
Europy juz dzis, wsrod wojny, pierwszej wagi jest 
rzeczq, co po wojnie z Polskq si$ stanie. Slepa dla 
Polski obojQtnosd mocarstw zachodnich, slepa zawzi^- 
tosd rozbiorowych doprowadzone zostaly do absurdu 
wyzszym, przyrodzonym obrotem wypadkdw. Dla 
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Francyi, na ktorej od lat stu po raz trzeci niemiecka 
wywiera si^ pot^ga, nowy jej przyrost z Polski bylb} 
wr^cz nie do zniesienia. Dla Anglii trudnym do znie- 
sienia bylby taki przyrost mocy zarowno niemieckiej, 
jak i rosyjskiej. „Jesli Rosya“ — zapowiedzial Napo¬ 
leon na sw. Helenie — „zdola zlqczyc z sobq Polsk^, 
nietylko przez ujarzmienie tego kraju, lecz przez zu- 
pelne pogodzenie (reconciliation) Polakow z rzqdem 
rosyjskim, to uczyni ona krok najwii^kszy do zdoby- 
cia Indyi“. Skqdin^d znow dla Wloch wspolczesnych 
i ich kolonialnych na wschodzie widokow rzeczq jest 
wcale zywotn^, izby Rosya, wcieliwszy cafy Polsk^, 
imperyalistycznym rozmachem nie si^gn^la po Byzan- 
cyum i az nad slowianski brzeg Adryi. W niemniej- 
szym o Polsk^ klopocie znalezli si§ obecnie, poltora 
wieku po pierwszym rozbiorze, sami rozbiorcy. Ugrz^- 
zli w przeciwienstwach nierozwiklanych. Biegunowq 
sprzecznosc hakatyzmu w Poznanskiem i autonomii 
w Galicyi daremnie skojarzyl sojusz niemiecko-austrya- 
cki. Blizniaczq zgodnosc niemczenia w Wielkopolsce 
a ruszczenia w Krolestwie rozdarl boj smiertelny nie- 
miecko-rosyjski, Jakikolwiek bylby wynik tej walki, 
odtqd juz trzej rozbiorcy Polski bez niezmiernego wro- 
giego napi^cia sqsiadowac z sobq, jak dotychczas, nie 
b$dq mogli. W razie zwyci^stwa Rosyi, jakze strasznie 
w gl^biach pobitego germaristwa nurtowac b^dzie prqd 
odwetowy, karmiony okrutnym zawodem bezprzykla- 
dnego wysilku i zachlannej ambicyi panowania nad 
swiatem. W razie wygranej mocarstw srodkowych, 
jakze dopiero gwattownie taki sam prqd pobitq a ro- 
wnie zachtannq porwie Wszechrosy^. Jesli Francya, 
l pol mil. kil. kw. i 30 kilku mil. bezplodnej ludnosci, 
przez pol wieku wytrwala w mysli rewanzu, to czem 
bylby nacisk odwetowy Rosyi, z 22 mil. kil. kw. 
i 175 mil. mieszkancow, ktora ledwo zrzuca hamulce 
rozwoju, obszczyn^, analfabetyzm, alkoholizm, ktorej 
przez zwykly przyrost przybywa corocznie 2 i po) 


mil. glow, a od czterech wiekow przez podboj przy- 
by wa codziennie po 130 kil. kw., ktora’umie b*ac a nie 
wie, co to oddawac, ktora sama jedna tylko z dzialu 
swego polskiego nie stracila nic, owszem zyskala od 
obu wspolnikow, i ktorej ani wydac, ani wydrzec 
Polski nie Smie Europa. 

Tak na gruzach Polski ociekajqca krwiq. Europa 
znalazla si^ w polozeniu niemal bez. wyjscia. Stanza 
tu w obliczu pelnego bankructwa swej mqdrosci stanu, 
zarowno sprytnych sprawcow, jak oboj^tnych swiad- 
kow rozszarpania Polski. I oto mimowoli, nie przez 
sentyment lecz sitq rzeczy, wsz^dy dzis poczyna kiel- 
kowac haslo odrobienia rozbioru i przywrocenia Polski 
niepodleglej. Z tern haslem niegdys juz, jak si$ rzeklo, 
tajnie jedne przeciw drugim nosily si^ trzy dwory 
spoidzielcze. Nosily si$ nawet z kandydaturami wla- 
snemi do wznowionego tronu polskiego. Od Prus po- 
kazywaly si$ kolejno kandydatury ks. Henryka ju2 
w dobie pierwszopodzialowej, kro'lewicza Ludwika za 
sejmu czteroletniego, ks. Ludwika-Ferdynanda przed 
Jenq; i jeszcze mlody ks. Wilhelm, pozniejszy cesarz, 
gdy staral si^ o Radziwillown^, podejrzewany byl 
w Petersburgu o widoki krolews^ie polskie. Od Austryi 
po rozbiorach, obok palatyna Jozefa, arcyksi^zqt Fer- 
dynanda i Jana, wyst^powala najdluzej kandydatura 
krolewska polska arcyksi^cia Karola za insurekcyi, wo- 
jen napoleonskich, rewolucyi listopadowej; i jeszcze za 
powstania styczniowego mowa byla o wyniesieniu arcy- 
ksiqzqt Ferdynanda-Maksymiliana lub Karola-Ludwika, 
Od Rosyi glownym kandydatem porozbiorowym do 
korony polskiej byl W. Ks. Konstanty Pawlowicz, tuz 
przed koncem Rzpltej, w Tylzy i za Kongresowki; 
zarazem w dobie napoleonskiej wysuwani byli procz 
niego W. Ks. Mikolaj i Michal, ks. Oldenburski, na¬ 
wet W. Ks. Katarzyna Pawlowna, niedoszla krolowa 
polska; i jeszcze w dobie powstania styczniowego 
W. Ks. Konstanty Mikolajewicz daleko powazniej, niz 
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sis pospolicie przypuszcza, byl kandydatem krdlewskim 
polskim tpargrabiego Wielopolskiego. Byly tez od roz- 
biorow kandydatury angielskie do tronu odrodzonej 
Polski, jak np. miodego syna Jerzego III, ks. Yorcku, 
przed drugim podzialem; a byly rowniez liczne fran- 
cuskie, bourborisko-orleariskie, samego ks. Prowancyi 
Ludwika XVIII, bonapartystyczne Murata, Davouta, 
ks. Hieronima, za rewolucyi listopadowej ks. Reich- 
stadtu, za powstania styczniowego ks. Napoleona. Sama 
mnogo£6 tylu, cho£ niedoszlych kandydatur byla miars 
powszechnego uczucia, ze Polska ozyje. 

Od pblwieku to uczucie zaniklo u obcych, lecz 
nie zamarlo. Dzis ono nagle zywiolowo w gorejscej 
budzi sis Europie. Coraz mocniej rozlega sis zewszqd 
wolanie za niepodlegfs Polsks. Zapewne, nie brak tu 
rdwniez glosdw obludy. Nastrojone na przedstuletni 
forte! kongresowy, radeby one podobnie nieuchwytnq 
mars ziszczalne zwichn^c widoki. Lecz Europa dzisiej- 
sza nie powtorzy fortelu, ktorym zwodzqc Polsks, 
zwiodla sama siebie. Nie brak takze w obu wojujs- 
cych obozach glosow twardego sprzeciwu. Te znow 
prawis z wstrstem o niemoznosci wspolzycia orldw 
dwuglowych i czarnego z odrodzonym biatym. Pra- 
wiq z oburzeniem, ze nie dla sentymentalnej odnowy 
Polski Germania lub Wszechrosya'ostatnie wytsza sily, 
lecz dla wlasnych realnych zyskow germariskich lub 
rosyjskich. Owoz nie o to dzis idzie, czyli orlom roz- 
biorowym milo bsdzie z bialym, tylko o to, iz one 
bez niego same misdzy sobs dluzej wyzyc nie tnogs. 
Narodowcy i zachowawcy niemieccy, nacyonalisci i pra- 
wicowcy rosyjscy nie ss napewno realniejsi od Napo¬ 
leona I-go, ani on od nich nie byl sentymentalniejszy, 
kiedy szedl na odbudows Polski. Wojna taka jak obe- 
cna, to nie zyskowny interes, to choroba smiertelna. 
Po najciszszej chorobie nie pyta pacyent, co na niej 
zarobi, lecz czy ozdrowieje. LJzdrowienie misdzynaro- 
dowe, gruntowne i trwale, oto zysk glowny, jakiego 
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z tej wojny szukac winny wszystkie cywilizowane 
narody. Ale koniecznym tego warunkiem jest ulecze- 
nie europejskiego kalectwa, sprawionego wiwisekcyq 
polskq. Tylko przywrocona wolna Polska zdrowq przy- 
wrdci Europe. 










„WIA3DOMOSOI polskie** 
ROZPOCZYNAJA z NINIEJSZYM ZESZYTEM 
PUBLIKACY^ 

SERYI BROSZUR POLITYCZNYCH 


P- t. 

„Cprawa polska oa widowni Di^dzysarodowej”. 

Ns 1 obejmuje rozpraw^ jednego z najznakomitszych 
historykdw polskich, p. t. „Polska a Europa“, zamie- 
szczonq w 2 n-rze genewskich „Uwag“. 

Ns 2 przyniesie protokoly obrad nad sprawg polskq 
na trybunach parlamentarnych Europy w ciqgu obecnej 

wojny. 

Ns 3 poda zbior glosow obcych o Legionach Polskich, 
Swiadczqcych o znaczeniu mi^dzynarodowem akcyi 

Legionowej. 

Ns 4 przyniesie obraz ewolucyi, jakie przechodzila 
sprawa polska na Kongresach mi^dzynarodowych 

wieku XIX. 

Ns 5—7 omdwiq tematy: W^gry a Polska, Bulgarya 
a Polska, Szwecya a Polska. 




















